Ajkay Alinka
,»Morgok nyelveskedése” — Pazmany és a nyugat-dunantuli evangélikusok

1614-ben Zvonarics Imre csepregi prédikator megjelentette Haffenreffer Loci Theologici cimi
muvének forditasat. Ez elé a szovegkiadas elé¢ irt Nagy Benedek kdszegi iskolamester egy
bevezetést, amelyben Pazmany egy évvel kordbban kiadott Kalauzat tamadta, mivel abban
Haffenreffer irasardl is sz6 esik. Erre — még ugyanebben az évben — Szyl Miklds alnéven megirja
Pazmany Csepregi mesterség cimmel a valaszat. Erre 1615-ben Zvonarics Imre és Nagy
Benedek kdzosen adjak ki a Pazmany Péter pironsagi cimi valasziratukat, amelyre Pazmany egy
¢évvel késobb, 1616-ban valaszol a Csepregi szégyenvallassal. Az 1616-0s évben Pazmanynak
szamos teenddje, elfoglaltsdga volt, nem ért r4 minden részletére valaszolni az 6t timado iratnak.
Igy nem irt feleletet a nyugat-dunantiliak miivének végén 1évd ginyos epigrammagyiijteményre,
hanem ezt Balasfi Tamas tette meg helyette. Ez az irat is 1616-ban jelent meg, cime Epinicia
Benedicto Nagi, és a bevezetén kiviil kizarolag Nagy Benedek nevérdl szolo epigrammakat
tartalmaz magyar és latin nyelven. Balasfi azonban nem allt meg ennyinél, még ugyanebben az
évben megjelentet egy atfogd valasziratot is Csepregi iskola cimmel, amelyre mar nem sziiletett
Ujabb felelet. Ennek a hitvitdnak az az egyik f6 érdekessége, hogy itt szerencsére megvannak
mindkeét oldalrol az irasok, tehat tényleges dialdgusrdl beszélhetlink. A részletesen eddig még

nem elemzett hitvitabokor feltarasa 0j osszefiiggések és adatok elobukkanasat is lehetové tette.
Bacsi Eniko

16-18. szazadi levelekben szereplé kérések modszertani megkozelithetéségei,

problémai

A levél olyan irodalmi miifaj, amelyben a dialogicitas tobb szempontbol is fontos szerepet
kap: tanti lehetiink a levelezd felek kozotti dialdgusnak, ugyanakkor az irasok vizsgalata sordn a
kutaté és a szoveg is kapcsolatba 1ép egymassal. A kettds dialogicitasbol az fakad, hogy a
levelekben foglalt jelentések ertelmezésekor a kutatonak tudatositania kell azt, hogy amikor a
levéliro (beszéld) szandékat és a cimzett (befogadd) értelmezését probalja felderiteni, 6hatatlanul
a sajat, kiviilalloi szempontjat is érvényesiti. Kiilonosen akkor nem egyszerii a feladat, ha a

misszilis irdja és a kutatdja kozott nagy az idébeli eltérés. Ahhoz, hogy valdoban a korabeli,
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eredeti besz¢ldi szandék és befogadoi értelmezés szerinti jelentéseket bontsa ki, a szakembernek
a nyelvtorténeti ,,potkompetencigjara” (v0. FORGACS 1993-1994) kell hagyatkoznia.

A jelen el6adasban 16-18. szazadi leveleknek egy lehetséges — nyelvészeti, torténeti
szociopragmatikai szempontl — megkozelitésmodjat és az ehhez kapcsolédd problémakat
mutatom be, mindezt pedig a benniik talalhato kérések elemzésével teszem meg.

A keérés beszédaktusanak vizsgalatanal a Blum-Kulka, House és Kasper szerz6harmas
kilonitették el a kéréseknek (BLUM-KULKA-HOUSE-KASPER 1989). A mai magyar nyelv
kéréseinek kutatasakor sikeresen miikod6 kategorizacio (v6. BORONKAI 2006; SziLi 2002, 2004)
a torténeti anyagon is jol hasznalhaté (v6. BAcsI 2015), bar az utobbi esetben az id6beli tavolsag
miatt tobb tényezdre (példaul a maitdl kiilonbdzo irasjelhasznélat, egyes szavaknak a maitol
eltérd jelentése stb.) is figyelmet kellett forditani. Ezeket részletesen ismertetem eléaddsomban.
A kérések kapcsan felmeriil a kérdés, hogy vajon a maga idején az adott kommunikéacios
helyzetben melyik nyelvi megformalas szamitott udvariasnak, melyik udvariatlannak, melyik
helyénvalonak és melyik nem. Ennek megitélésére a korabeli tarsadalmi viszonyok szem el6tt

tartdsa mellett, a kapcsolati munka fogalmat (v6. LocCHER-WATTS 2005) hivtam segitségdil.
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Dialdgus az imakoényvekben

— a hitbéli vitakon torténd feliilemelkedés iinnepi pillanatai

A tervezett el6adas kétféle megkdzelitésbol venné goreséd ald az imakonyveket.

Egyrészt azt a kérdést jarna korbe, hogy vajon az imakdnyvekben, az ,,Istennel valé beszélés”
kiadvanyaiban milyen tipust dialogusok, parbeszédek, beszelgetések vannak, s bemutatnd azok
sokszinliségét néhany konkrét példaval kiegészitve (példaul hogyan torténik az, amikor maga
Jézus beszélget az emberrel egy hosszabb parbeszédben, s ily modon ad tanacsot, hogyan is kell
6t imadni).

Masrészt arra a kérdésre is kitérne az eldadas, hogy a hitvitadk koraban ez a kegyességi miifaj
vajon beengedi-e lapjaira, és ha igen, milyen mértékben, a kiilonb6z6 felekezetek egymas kozotti
nézetelteréseit, vitdit az ,igaz hitért” tematikaju imadsagokban, lehet-e sajatos retorikai
megoldasokat, szofordulatokat ezekben felfedezni, vagy netan a ,hitbéli vitdkon torténd

felilemelkedés Unnepi pillanatainak” lehetlink tanui.
Balazs Aletta

Emblémak és 17-18. szazadi kegyességi szévegek kapcsolata

A németorszagi lutheranus pietizmus erdélyi reformatus vallasra gyakorolt hatasat olyan fontos
szerzOk munkai bizonyitjak, mint példaul Johann Gerhard Quinquaginta meditations sacrae,
melyet Inczédi Joézsef is leforditott Liliomok vdlgye cimen. Ezen alkotds irodalom és
megismerés témakoron beliil a meditacidirodalomhoz tartozik, mivel a kivalasztott mii célja a

lelek Istenhez emelése és a megvaltottsag-tudat kialakitasa. Kutatasom kozeppontjaban kép és



szOveg Osszefliggése all. Tovabba lényeges szempont a forditasban talalhaté emblémak egylittes

hatasa illetve az elmélkedésgylijtemény miifajtorténeti kontextusa.

Balla Lorant

A margindliak tartalma, tipusa és funkcidéja Csete Istvan kéziratos
prédikaciodiban: valtozik-e a keézirat marginaliainak szerepe kiadas/kdzvetités

elott?

Eléadasom célja a Gabor Csilla altal 2006-ban megtalalt Csete Istvan latin kéziratos prédikaciok
(354 serm@) kiilénlegesebb, érdekesebb marginaliainak vizsgalata.

Vizsgalodasom fokuszpontjdba a gyulafehérvari Batthyaneum Konyvtarban O6rzott Csete-
gytjteményt helyezem. Csete latin kézirataibol Gyalogi Janos 0sszevalogatott, 6sszeszerkesztett
és kiadott nyomtatasban két kotetet: egy 67 Mariarol és szentekrdl szold prédikaciot tartalmazo
magyar atdolgozott, kibovitett forditast Panegyrici sanctorum (1754) cimen, valamint egy
kétrészes (pars hyemalis és pars vernalis), 89 vasarnapi prédikaciot tartalmazé latin nyelviit
Sacri sermones (1750-1751) cimen. A gyulafehérvari kétiratos gyilijtemény a latin nyomtatott
kotetek folytatasat tartalmazza, a pars aestivalis-t (39 sermo, 1687-1708).

Munkam soran a kéziratos kotetek margoira kerilt szovegek tartalmanak, tipusanak és
funkcidjanak vizsgalatara torekszem. F6 kérdésem az, hogy Csete kézirataiba Gyalogi a
hagyaték rendezésekor, kiadasra vald el6készitésekor, forditdsakor és kozvetitésekor mikor,

miért és milyen bejegyzéseket hagyott a prédikaciokban, vagy miket és miért valtoztatott meg.

Bartok Istvan

Egy dialégusforma az oktatasban: a katekétikus modszer

Példak a magyar régiseg praeceptum-irodalmabdl

A katekétikus irodalom tartalmat tekintve az alapvetd hitelvek megismerését célzd tanitasokat
jelenti. El6adasomban a kifejezést modszertani jelentésében haszndlom: az elsajatitandd anyagot
kérdes-felelet forméban feldolgozé eljaras megnevezéseként. A moédszer tagabban értelmezve
nemcsak a hittani tudnivalok, hanem barmiféle ismeretek vilagos, attekinthetd rendszerezése

dialogikus keretben. Az 6kori eredetii, a kozépkorban viragzo és a kora ujkorban is tovabbéld



parbeszédes eldadas megfelelt a régiség memoria-kOzpontl didaktikai felfogasanak,
mnemotechnikai eszkozként eldsegitette az anyag emlékezetbe vésését. Az eurdpai poétikai
irodalom hazai recepcidjabdl hozok néhany példat a katekétikus feldolgozasra, megvilagitani

igyekezvén a kompendiumok szerkesztinek szdndékait.

Bathory Orsolya

Egy széljegyzet margojara — Pazmany javitdsa és annak utoélete a Peniculus

papporumban, avagy a szerzo dialogusa onmagaval

A cimben emlitett, egyébként valosziniileg magéatdol Pazmanytol szarmazo lapszéli bejegyzés
apropéul szolgéal arra, hogy kozelebbrdl is megvizsgaljuk Pazmany sajat miiveihez irt
javitasainak, kiegészitéseinek utdéletét, valamint azok retorikai funkciojat. Pazmany irésai kozul
eddig a Feleletnek és a Tiz bizonysagnak, valamint A setét hajnalcsillag utan bujdosé lutheristak
vezetdjének ismertlik egy-egy tn. munkapéldanyat. Ezen kotetek tartalmazzak a szerzé sajat
kezli kéziratos bejegyzéseit, kiegészitéseit, melyek koziil tobb mar az 1613-as Kalauz szévegebe
is bekeriilt. Ujabban a Peniculus papporum cimii, evangélikusok ellen irt vitairat (Pozsony, 1610,
1611) mésodik, 1611-es kiadasanak Akadémiai Konyvtarban 6rzott példanyaban talaltam
vélhet6leg sajat kezii Pazmany-bejegyzéseket. Az egyik hosszabb, Luther prédikaciojabdl vett
idézetet tartalmazé marginalis utdéletének ,eredtem a nyomdaba”, vagyis azt vizsgaltam,
Pazmany beemelte-e a javitast a Peniculus papporum Ujrakiadasat is tartalmazd Logi alogiba,
illetve az egyes Kalauz-kiadasokba, és ha igen, akkor ez milyen modon tortént. Ez a filologiai
mikrokutatas szolgélt kiindulé pontul tovabbi — elsésorban a Tiz bizonysadghoz irt — Pdzmany-
bejegyzések Kalauzba valo beépilésének vizsgalatdhoz. A keéziratos marginalisok mintegy
Pazmany Onreflexidjanak eredményei, amelyek a Kalauzba valo beemelése, a szbvegek
Ujrahasznositasa, Ujrarendezése a szerkeszt6i-szOvegalkotasi folyamat szintjén felfoghato
egyfajta dialogusnak, amelyet a szerzd sajat magaval folytat. Ebben az 6énmagaval valo alkotoéi
parbeszédben Pazmany azt mérlegeli, hogyan tudna érveit retorikai szempontbdl hatasosabban,
nagyobb meggy6z6 erdvel elrendezni. Ennek megtelelden eldadasomban a kéziratos bejegyzések
nyomon kovetésével arra keresem a valaszt, hogy ez a szerz6i ondialdgusban implikalt szandék

miként valosul meg a Kalauz szévegében.



Bene Sandor

A dialdgus helye

Miifaj és periodizacio a régi magyar politikai irodalomban

Az elOadéas els6 része emlékezetfrissitd jelleggel az MTA Irodalomtudomanyi Intézetében
késziilé irodalomtorténeti kézikonyv (munkacimén: Magyar irodalomtorténet) régi irodalommal
foglalkoz6 kotetének politikai téméaju fejezettémbjeit ismerteti. Kitér a korpuszra (mi szamit
irodalomnak, azon belul politikai irodalomnak) és a narraci0 modszertani kérdeseire
(megprébalja megvonni a hatart az eszmetorténeti ¢és az irodalomtorténeti érdekli
elbeszélésmodok kozott). A fejezettervekben a dialogus mint mifaj alarendelt szerepet kap —
masfeldl a dialogicitas, az irodalmi hagyomany dialogikus jellege a rendszerezés alapjait alkotja.
A politikai megnyilatkozasok a sajat szlikebb, aktudlis kontextusukkal éppugy parbeszédet
folytatnak, mint az antik és kortars mifaji mintakkal, retorikai és poétikai normakkal — végul
pedig az Oket elbeszéld irodalomtorténész is dialogust folytat veliik. Szamos (magyar
vonatkozasban inkabb szdmtalan) esetben a politikai szandék és cél csak jarulékos elem a
teoldgiai vagy moralfilozofiai, jogi vagy torténeti diskurzusban, az elméleti magaslatoktol a
népszerl, tanitd vagy szorakoztato regiszterig. Az ilyen megnyilatkozasokat az irodalomtorténet
tervezete eddig kozvetett szovegaktusokként kezelte. Az eléadas masodik része arra a jelenségre
keres magyarazatot, amely az anyagot eldszor attekintd 19. szdzadi értekezOk (Erdélyi Janos,
Arany Laszl6) szemében az elmaradottsag jele volt: a magyar politikai irodalom erds és hosszan
elhiz6dd vallasi meghatarozottsagra. Ritka kivételektél eltekintve a régi magyar politikai
irodalom szinte egésze ,,kozvetett szovegaktus”. De vajon nem arrdl van-e inkébb sz6, hogy a
modernitas egyetlen kizdrélagos narrativdja helyett kettdvel (vagy akar tobbel) lehet és kell
szamolnunk? Vajon nem ebben a tdbbpdlust dialogustérben, az Ujrakonfesszionalizalodo
politikai teologiakkal folytatott vetélkedésben keresendd-e a sztoa szerepe €s jelentOsége a térség
premodernitasanak torténetében? A politikai irodalom mifaji kérdései logikusan és

2

szlkségszerlien vezetnek el a ,régi” ¢és az ,,0)” magyar irodalom elhatarolasanak és
Osszetartozasanak vizsgalatahoz, a periodizacio alapkérdésének djragondoldséhoz. A
kovetkeztetést megeldlegezve: ugy tlinik, az Osszetartozds, a kontinuitds joval erdsebben

érvényesul, mint azt eddig feltételeztik.



Boné Eva

»Istennek igazan valo ditsoittetese” — dialégus Istenrél Geleji Katona Istvan
prédikaciodiban

Geleji Katona Istvan a 17. szdzad legnagyobb reformatus ortodox prédikator-puspoke
volt. Erdélyben a fejedelem utan 6 a legnagyobb hatalom, az allamvallasnak tekintett reformata
religio 6re. Miveiben a ,,recta fides” birtokosaként Kkifejtette hitelveit a ,,falsa fides”
képviseldivel szemben. Prédikacioi allando jellemzdje igy a polemikus hang.

Bar a Valtsag titka mint polemikus mt régi témaja irodalomtorténetiinknek, alaposabban
azonban még senki nem vizsgalta meg. Jelen eldadasban e kotet polemikus miként vald
értelmezésére vallalkozom. Azt fejtegetem, hogy mi a beszédekbdl kiolvashat6 célja a hitvitanak,
mi a prédikaciokban megjelend polemikus hang témaja, tétje, valamint melyek a polémia
eszkozei, az érveles szabdalyai. E kérdések kifejtése szorosan dsszefugg a vitapartnerek felekezeti
hovatartozésaval is.

A VAltsag titka haromkotetes mii mélyrehatd elemzése jelen keretek kozott lehetetlen,
ezert itt a vizsgalt szovegkorpusz az eldljar6 beszédek mellett a harmadik kotet néhany

prédikacioja.

Domokos Zso6fia

»-Magamtdl ezt igy gondolom meg...” Fejedelem- és kovettikor Borsos

Tamas, Bethlen Gabor portai kildéttének irataiban

Borsos Tamas marosvasarhelyi varosbir6 a 17. szazad els6 harmadaban tobbszor is a
konstantindpolyi Fényes Portan teljesitett szolgalatot Bethlen Gabor, Erdély fejedelmének
megbizasabol. Misszioit bdséges jegyzetanyaggal: levelekkel, beszamolokkal dokumentalta.
Jelentéseiben, kiilondsen a fesziiltségekkel oly terhes iigy, Jend varanak esetleges torok kézre
addsa kapcsan, tobbszor kitért a (keresztény) fejedelem eszményi jellemvonésaira,
viselkedésmintazataira. Ezekbdl az értekezd mozzanatokbol ugyanakkor, melyek a levélird és a

cimzett rangbeli kiillonbségébdl adodoan apologetikus alaphangtiak, kibontakozik a tisztségében



»illendoen” eljaro legatus képe is. Helyesen cselekvl, idealis fejedelem és kovet arca igy
tikkr6zodik egymasban a vizsgélat targyaul valasztott szovegcsoportban, Borsos feljegyzéseiben,

melyekrdl tervezett eldadasom sz6l majd.
Dukkon Agnes

Az oktato dialogus a XVII. szazadi ,,tudos” kalendariumokban (a Frolich-

naptarak és a Calendarium Tyrnaviense példai nyoman)

Az elbadas arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy a cimben emlitett kalendariumokban a
szerzOk/kiadok milyen médszereket alkalmaztak a toldalékok un. tudos anyaganak kozérthet6ve,
az irni-olvasni tudd, de nem foltétleniil tudos emberek szamara hozzaférhetévé tételére. Az
oktatd jelleg a Calendarium Tyrnaviense példanyaiban (a XVII. sz. utolso évtizedeiben, ill. a
XVIIL. sz. elején) egyértelmil: a latin nyelvli kiadvanysorozat szorosan kapcsolddik a
nagyszombati egyetemhez, a kalendariumok célkdzonsége tehat mindenképpen a latinul tudé
értelmiségiekbdl, ill. miivelt férangh emberekbdl allt. Frolich Déavid német nyelvii
kalendariumaiban a dialogikus el6adas leginkabb a katekizmusok mintajat koveti: kérdés-felelet
formajaban ismertet természettudomanyos, csillagaszati, meteoroldgiai jelenségeket, minden
esetben hangsulyozva, hogy fontosnak tartja az ,.egyligyliek” eligazitasat, oktatasat. Mindkét
naptarcsoportnak vannak magyar nyelvii valtozatai, igy az is vizsgalhatdé, hogy mennyire
sziirddott at a latin ill. német nyelvii tudoméanyos ismeretterjesztés modszere a vernakularis

kiadvanyokba.
Egyed Emese

Beszélgetés szoveggel, olvasoval

Székely LaszI6 forditdi habitusa

Boros-Jenei Székely L&szI6 Onéletirasa Németh S. Katalinnak koszonhetden részben megjelent,
egészében vald publikalasa a kozeljovében Fejér Anikotol varhatd (Kolozsvar-az Erdélyi
Muzeum Egyesiilet Kutatdintézete); Petrarca-forditasat Petrarcha Ferenc A jo szerencsének és
szerencsétlenségnek orvossagairdl . (1760-1762). Bir6 Csilla, Lengyel Réka, Maté Agnes és
Szorenyi Laszlo munkaja eredményeként 2015 Ota nyomtatasban is magyardzé jegyzetekkel,



tanulmanyokkal megvilagitva olvashatjuk. A Petrarca-forditds azonban egy sorozat része, az
erdélyi homo novus kordbban ¢és késébb is terjedelmes miiveket forditott magyarra (A
csehorszagi ecclesidnak... tldoztetésenek historidjarol példaul Jaké Zsigmond tesz emlitést);
ezekbdl kirajzolodik egyfajta miiforditdi-prozaszerzdi habitus, amelyet a miifaji valtozatossag
kedvelése, az eurdpai olvasok korében népszeriivé lett miivek, tovabbad a kegyesség,
példazatossag-éplletesség értékelese jellemez. A dialdgus-konferencian Székely Laszlé 1753-

ban befejezett miivének, a Novissima Tuba magyaritidsanak értelmezésere teszek kisérletet.

Farmati Anna

Sajat lelkével. Késé kozépkori lelkitiikrok mint a reflektiv dialogus eszkdzei

Alapvetéen minden épiiletes olvasmany belsé dialogust general: a befogadd a szoveg hatasara
sajat belso vilagaval szembesiil, és kénytelen valamifele kommunikéaciot is folytatni 6nmagaval —
a szOveg elemeire reagalva: igazolva vagy cafolva. A késé kozépkor magyar nyelvii kodexeiben
is megjelenik egy sajatos miifaj: a blindk és erények katalogusa, a lelkitiikor — vagy egyszeriien a
tizparancsolat. Ezeknek a szOvegeknek legtdbbszor oktatoi szerepet tulajdonitunk. Tekintve
viszont, hogy ezek a 13. szdzadban elterjedt gyontatoi segédletekbdl lesziirddott szovegek, részei
egy sajatos (legtobbszor irasban meg nem jelend) parbeszédnek — illetve tObbféle sajatos

dialégusnak. Eléadasomban a sz6vegek hatterére és miikodési modjara probalok ravilagitani.

Fazekas Sandor

Adalékok a Fejedelmeknek serkenté oraja értelmezéséhez

Pragai Andrés Fejedelmeknek serkentd oraja (Bartfa, 1628), Antonio Guevara Relox des
Principes-ének forditdsa 1056 szamozott és mintegy szazdtven szamozatlan oldalaval régéta
izgatja kutatokat. A teljes szoveg az Orszagos Széchényi Konyvtar jovoltabol az idei évben
digitalis formaban is hozzaférhetd lesz, a régi magyar irodalom e fontos alkotdsanak értelmezése
még szamos kérdést tartogat a kutatas szamara. Milyen miifaji hatasok érvényesiilnek a miiben a
kiralytikor miifajan tal? Mi koze van Guevara miivének Marcus Aurelius Emlékedéseihez?
Milyen hatast tett a kortarsakra Guevara miive, mi a viszony a Guevarat emlitd Cervantes és a
Relox kozott? Milyen nyomot hagyott Pragai forditasa a magyar irodalomtorténetben? S

legvégul: milyen irodalomelméleti toposzok megjelenése kotheté Pragai Andras miivéhez?
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Eldadasomban ezekre a kérdésekre igyekszem valaszolni, és bemutatni azokat a dialogusokat,
amelyet a spanyol Guevara, latin forditdja, Wankel, illetve a mli magyaritdja, Pragai Andras

folytatott a kortars torténetiroi, poétikai, retorikai tekintélyekkel.

Forkoli Gabor
Lapszéli dialogus Enyedi Gyorgy és Milotai Nyilas Istvan kozott

Az unitarius Enyedi Gyorgy Explicationes c. latin értekezése, illetve Toroczkai Maté 1619-es
magyar forditdsa hatalmas filoldgiai apparatussal igyekezett cafolni a Szenthdromsag
bizonyitasara hasznalt szentirasi helyek hagyomanyos értelmezését. Valaszul a reforméatus
Milotai Nyilas Istvan mar Bethlen Gabor udvari papjaként, a reformatus fejedelemnek ajanlva
1622-ben jelentette meg Speculum Trinitatis c. értekezését, amely annyiban is modszeres valaszt
fogalmazott meg Enyedi érveire, amennyiben a mii egy jelentds terjedelmii szakaszaban szintén
végigvette a Szenthdromségra vonatkozd biblai helyeket.

A terjedelmes vitairat recepciojarél sokat elarul Enyedi Gyorgy eredeti latin Explicationesanak
sarospataki példanya, amely a szennylapokon, a margokon, a levelek kézé helyezett cédulakon
szamtalan magyar nyelvii kéziratos cafolatot tartalmaz. A bejegyzéseket 1634-ben az egyébként
ismeretlen Sardi Sz. Gergely irta le Erdélyben. Kéldos Janos megallapitotta, hogy a jegyzetek
készitéje Milotai Nyilas Istvan konyvét kivonatolta. Hozzatehetjilk ugyanakkor, hogy a
margojegyzeteket Milotai Nyilas szovegén feliill szamos invektivat is tartalmaznak, sét a
bejegyz6 olyan fordulatok haszndlataval modositotta az eredetit, amelyekkel az unitarius és a
reformatus szoveg dialogicitasat is felerdsitette.

Eléadasomban amellett érvelek, hogy a kéziratos bejegyzések olyan jellegzetességeket mutatnak,
amelyek szerint az Explicationesnak ez a példanya tébb volt, mint személyes hasznéalatba vont
munkapéldany. Sardi Sz. Gergely nem csupan csufoldédd befejezest kanyaritott Enyedi Gyorgy
sirverséhez, hanem sajat paratextusokkal is ellatta a konyvet, tobbek kozott latin nyelvi
szatirikus epigrammakkal. Igy olyan unikalis kézikonyvet hozott Iétre, amelyben ad hominem
érvek, egzegetikai megfontolasok és bibliai helyek kigytjtésével kivanta alaasni ellenfelének
emberi és teologusi hitelességét. Mivel egy possessorbejegyzés tanusaga szerint a kdnyv még
1697-ben is Kolozsvarott volt volt, és csak 1788-ban kerlilt a pataki kollégium kdnyvtaraba,

ezért feltételezhetjiik, hogy addig is hozzajarulhatott Milotai Nyilas miivének a kéziratossag
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médiumaban torténd terjesztéséhez és az unitarizmus visszaszoritasat célzo polémidkhoz. A
példanyt a kora ujkori konyvhasznélat egyik jellegzetes példajaként elemezve mutatom be,
kontextusba helyezve Sardi Sz. Gydrgy sajat magara vonatkozO bejegyzéseit, valamint
figyelembe véve a lapszéli jegyzetekben folytatott polémidkrdl sz6l6 egyéb kutatdsok — 1. pl.

Lovas Borbala és Csorba David — tanulsagait.

Gabor Csilla

»,Dialégus” Istenrol — figyelem(hiany) és argumentacio a kora ujkori

hitvitaban

Az cléadas arra keresi a valaszt, hogy a 16-17. szazad folyaman hitbéli témakrol folytatott
vitdkban, vagyis a latszolag dialogikus (beszélgetOpartnereket feltételezd, esetenként akar tobb
fordulos valaszreakciokat tartalmazo, grammatikajat tekintve az egyméashoz fordulas, figyelmes
odahallgatdas  megannyi  fordulatdt  felvonultatd)  szituacioban  miféle  szemléleti,
teoldgiaértelmezési, hermeneutikai, hatalmi, torténeti-politikai, személyi stb. okok allnak a
megértés, szotértés, végsd soron a dialogus Utjdba. Tovabba milyenek teszik lehetetlenné az
atjarast az interakcioba 1épd felek kozott, és milyenek zarjak be a partnereket a maguk gondolati

épitményeinek kizarolagossagaba.

A példéakkal illusztrélt elemzés a polémia korabeli — retorikailag és dialektikailag megalapozott —
elméletére vonatkoz6 megnyilatkozéasokat vet 6ssze a vitamiivekben tapasztalhato jelenségekkel,
ebben az dsszefliggésben figyel az argumentaciora és annak esetenkénti Kisiklasaira, probalja
letapogatni azt a folyamatot (vagy megragadni azt a pillanatot), ahogyan és amikor az Istenr6l

vald beszéd atcsap nyelvi agresszidba.
Gyulai Eva

Verancsics Antal dccsével, Mihallyal folytatott dialogusa 1553. évi

konstantinapolyi utjarol és kovetségérol
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Dialogus cum fratre suo Michaele / De itinere et legatione sua

Constantinopolitana dialogus, 1558

OSZK Kt Fol. Lat. 159. I, ff. 82-88. Ed.: VERANCSICS Antal, 1857-1875. 1.
(MHHS 11.) 268-288.; I1l. (MHHS IV.) 1-7.

Verancsics Antal latin nyelvii miivében a parbeszédet két testvér, két humanista miveltségi férfi,
Verancsics Antal és Mihaly folytatja egymassal. A toredékesen fennmaradt szdveg annak a
balkani utazasnak allit emléket, amellyel Verancsics Antal megkezdte hosszura nydlt, 1553-1557
kozotti konstantinapolyi kovetségét. A dialogus célja, hogy a diplomata veszélyes, masok altal
visszautasitott vallalkozdsanak motivumait feltarja mind 6ccse, mind a lehetséges olvasé elott;
Torokorszagbdl addig ugyanis vagy betegen jottek vissza a kovetek, vagy ott lelték halalukat.
Verancsics Antal végul azért vallalta el a fokoveti megbizatast, hogy a béketargyalasokkal segitse
I. Ferdinand kiralyt, aki a torok haboruk és hdditas miatt pusztul6 Magyar Kirdlysagot vissza
akarja allitani régi statusaba. Verancsics a dialégusban nem sokkal korabbi partvaltasat is
magyarazza: igy kivanja meghalalni a kiralynak, hogy szolgalataba fogadta, és végre
biztonsagban érezheti magat. A ,,torokds” Erdelyben ugyanis, régi uraindl, akik képtelenek voltak
a torokok segitsége nélkiill megmaradni, 6 maga is kénytelen volt egyiitt ,iivolteni a
farkasokkal”. A parbeszédben Mihély az oszman fennhatdsag alé kertilt, és az 0kori szerzok altal
egykor leirt balkani tdjakon &t vezetett hosszi utazas feldl is érdeklddvén, batyja két szoval
foglalja Ossze tapasztalatait: barbarsag és zavarodottsag (barbaries et perplexitas). A balkani
tajra, az Osi varosokra, hegyekre, folyokra, egyéb helyekre egyrészt a leromlés és elhagyatottsag
jellemzd, masrészt elvesztették Osi neviiket, és 0j néven (azaz torokiil) hivjak Oket. A torok
parasztok sokszor sajat falujuk nevét sem ismerték, a hegyet Hegynek, a folyét Folyonak
nevezték, a kereskeddk pedig féltek a régi nevet elarulni. A diplomata szerint a torokok a
koveteket, még a szovetségesekéit is, ellenségnek tekintik, s mar a hataron allando kisérdt adnak
melléjik, latszolag azért, hogy megdvijak Oket az ut veszélyeitdl, de sokkal inkabb azon okbol,
hogy ne nézelddhessenek, és ne kiildjenek vagy kapjanak leveleket. A dialogus tovabbi részében
a kovet vazolja elutazasanak korilményeit, kilon kitér Erdély politikai viszonyaira. Bar a kézirat
megszakad, még mieldtt a dialogust folytatd testvérek a konstantindpolyi kovetség eseményeire
ratértek volna, az utleirdst tartalmazo toredékbdl is kitlinik, hogy a parbeszéd csak iirligy

Verancsicsnak, hogy az oszmanok balkéani hdditasanak pusztitdo hatasat es kdvetkezményeit
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bemutassa kortarsainak, figyelmeztetve Oket a torok veszélyre, illetve, hogy igazolja, miért

hagyta el és cserélte fel Szapolyai Janos torokparti udvarat a Habsburgok szolgalataval.

Hargittay Emil

Egy megkésett ,,dialogus”: Pazmany Péter Kalauza és Posahazi Janos lgazsag
istapja

A szakirodalom ma mar tul van azon a korabbi allasponton, hogy Padzmany Péter {6
miivére, a Kalauzra nem készilt mélto valasz. A kommunikéacids tér kitagitasaval a 17. szazad
elsé kétharmadaban protestans miivek sora foglalkozott a Kalauzzal, annak egyes részleteivel,
felerésitve a miinek egyébként is meglevé hitvitazo jellegét. Pazmany életében egy rendkivil
izgalmas ¢és tanulsagos dialogus alakult ki a felekezetek kozott, amelynek egyik 6 sajatossaga az
volt, hogy az utolsé szt a vitdkban csaknem mindig Pazmany mondta ki.

Nem foglalkozva most a wittenbergi Balduinusnak az egész miire kiterjedd latin nyelvii
valaszaval, az egyes részletekre feleld szamos hazai cafold szandéku iras koziil a Pazmany-kori
¢s kés6bbi Kalauz-valaszok kozil Pdsahazi Janosé a legrészletesebb, ezert érdemes foglalkozni
vele alaposabban. Az el6adas kitér a mii 1étrejottének koriilményeire, a katé-formara, a ,,cafolat”
forméjara és részletezd voltdra, a szerzé éaltal kiemelt szOvegrészek pontossigara ¢€s
szOveghiiségére, magyarazatot keresve a terjedelmes iras alkotasmoddjara és a hitvita-irodalmat
altalaban is jellemz06 sajatossdgokra. Posahazi miive mintegy harom évtizeddel Pazmany haléala

utan készult, s ez a megkésett dialdgus értelmezését sajatosan befolyasolja.

Horcher Ferenc

A politikai konfliktusok kezelésének technikdi a kora modern varosi

magisztratusokban

Nyilvanvalo, hogy a kora modern varasok vezetéséért felelés szerveknek, a varosi
magisztratusoknak a miikodését nem mérhetjiik a mai demokratikus eljarasok kdvetelményeivel.
Talan ezért is meglepd, hogy milyen j6 hatasfokkal tudtak belso politikai konfliktusaikat kezelni

e testiletek.
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Az elbaddas magyar kirdlysadgi ¢és erdélyi fejedelemségi varosi példdkon probalja
bemutatni, hogy miként tudtak lecsillapitani az egymasnak fesziild indulatokat a tanacstagok. Az
érvelés lényegét az adja, hogy a korabeli politikai élet forganddsagabol kifolydlag a helyi
kozosségek igencsak megbecsiilték a béke koriilményeit, és sokkal erdteljesebb korlatokat
allitottak az egyéni vagy részérdekek erdszakos érvényesitésére torekvo erdkkel szemben. A mi
nézOpontunkbdl is tanulsdgosak azok az eszkozok, amelyeket e célra mozgdsitottak elddeink,
példaul az a kompromisszumkészség, amely a személyi ellentétek meghaladasat is
kovetelményiil szabta a varosi vezetk elé. Mindebbdl érdekes tanulsagok adodnak arra nézve,

hogy igenis van tanulnivalonk nem demokratikus korszakok varosvezetési technikaibol.

Imre Mihaly

A dialogicitas szerepe Melius Juhasz Peéter bibliaforditasanak marginaliaiban

Mér eddig is felfigyeltem arra a jelenségre (a szakirodalom is jelzi), hogy Meliusnal
kilonlegesen gazdag és burjanzé-indaz6 margindlis jegyzetek vannak. A kortars bibliaforditdsok
kozul messze kiemelkedik ezzel a tulajdonsagaval. Latva ezt a szoveghalmazt, hirtelen beugrott
és megvilagosodott szamomra, hogy ez nem mas mint egy hihetetlen gazdag és intenziv, sajatos
dialogus sajéat olvasoival, akiknek rendkiviili erdvel tudatositani akarja a bibliai szoveg éppen
aktudlis interpretécidjat, szovegértelmezését, de abban maga személyesen allanddéan részt vesz.
A Szentirds szOvege nyilvan O0nmagaban hat, ebben van az ereje, de Melius allanddan
megcélozza azt a befogadoi kort, akiknek leginkabb hasznara lehet az Ige. Ugyanakkor
olvasoihoz sz6l, de gyiilekezeti tagnak is tekinti a befogaddkat. Minél szélesebb kortivé kivanja
tenni ezt a befogaddi kort, amelyet azonban reformétori elveivel magaval akar ragadni, tévelygd
igazsdgaban megerdsiteni, tévedéseitdl eltantoritani, ellenfeleit cafolni. Nagyon személyessé
teszi ezt az értelmezOi szerepet, nem azonos a hagyomanyos exegeta, bibliai hermeneuta
szerepkorével, mindig "kibeszél" abbdl a poziciobol. Formailag is alland6an dialogust épit, Te,
Ti a megszdlitottjai, olykor a Mi grammatikajaval énmagat is belehelyezi ebbe a kdzdssége,
sokszor parbeszédet teremt igy, személyes érintettségét, meggydzodését szenvedélyesen felfedve
és kinyilvanitva. Mindez nyilvan bonyolult kapcsolatban lehet Melius egyhazpolitikai
statuszaval, teoldgiai rendszerének megteremtésével, egyéb hitvallasi irataival, bizonyos mintak

kovetésével vagy éppen azok meghaladasaval.
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Juhasz Szandra

Dialégusok a héber nyelvii koszontoversekben

2017. oktober 1-jével indult a KRE és az ELTE oktatoi-kutatoi egyiittmitkodésében az NKFI
125486 szamu projektje, amely a carmina gratulatoria, illetve kontextusuk: nyelvi-nyelvészeti,
irodalmi, forditotudomanyi, miivelddéstorténeti stb. hatteriik feltarasara iranyul, Magyar
peregrinusok héber kdszontéversei a 17. szazadban cimmel (tagjai: vezetd: Zsengellér Jozsef,
Bir6 Tamas, Gotz Andrea, Koltai Kornélia és Juhasz Szandra).

A kutatdcsoporton beliil a f6 munkateriiletem a miivelddéstorténeti hattér feltarasa. Korabban
az album amicorumok héber nyelvii bejegyzéseivel foglalkoztam. Mindkét szovegtipus a
peregrinacio academica fébb vonulatahoz tartozik. Korabbi név és citatumlajstromaimat fel
tudom hasznalni a jelen kutatasban is.

A dialégus formai a magyar régiségben (1450-1750) ciml konferenciara az NKFI-
projekthez szorosan illeszkedéen a 17. szdzadi héber {iidvozldversek miivelddéstorténeti
sajatossagait fogom bemutatni. Foglalkozom azzal, hogy mikorra datalhatok a szévegek, hogy
miért csak a protestans felekezetekre jellemz6ek ezek a szovegtipusok héber nyelven, illetve
kiemelt szerepet kap a disszertaciok szerzoéi és a bejegyzdik kozti kapcsolat. Kik azok, akik
egymasnak jegyeztek be, mi flizi koztiikk szorosabbra a kapcsolatot. Az ilyen parosok esetében
megvizsgalom a koztiik 1év6 kiilonféle interakciokat is (albizalas, levelezés). Eléfordul, hogy egy
oktatd jegyez be diakjanak, amely sok kultartorténeti adalékot tartalmaz.

Kiemelt szerepet kapnak a hitvitakra utalé bejegyzések, melyekben utalnak a korszak
nagy eszmei aramlataira akar tamogaté, akar elitélé6 hangnemben. Foglalkozni fogok a citalt
szovegek felekezeti jelentoségével, a korszakban valdo mogottes tartalmakkal.

=77

de a korszakrol vald teljes képhez is sziikséges mozaikdarab lehet.

Kasza Péter

.Parhuzamos torténetek” Johannes Heroldt dialégusa az 1556. évi dél-

dunantuli hadjaratrdl
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Johannes Heroldt bazeli humanista 1557 marciusaban jelentette meg Oporinus nyomdajaban
Ferdinand kiralyra irt panegyricusat, mely az el6z6 évi torokellenes hadjarat sikere alkalmébol
szuletett. Ehhez csatolta a Turcici Belli MDLVI anno gesti historiolam dialogo descriptam cimi
szOveget, mely, ahogy cime is mutatja, az 1556. évi dél-dunantali hadjarat eseményeit orokiti
meg dialogus formaban. A széveg mar a miifaj miatt is figyelemre mélto: nagyon ritka ugyanis,
hogy kortars torténelmi eseményrél nem klasszikus beszamolo, hanem parbeszédes feldolgozas
szlilessen. Emellett Heroldt miive abban is kiilonleges, hogy egyike a nagy visszhangot kivaltd
hadjarat els6 feldolgozasainak, illetve ugyanabban honapban és nyomdaban jelent meg, ahol
Lazius Brevis descriptio cimet visel6 beszamoloja.

Az elbadas elsdsorban azt kivanja bemutatni, milyen viszonyban van egymadssal a két
parhuzamosan megjelent, ugyanazon eseménynek szentelt szoveg. Lazius klasszikus humanista
munkat irt, mely szemtanik beszdmoldin alapszik és adatgazdag forrasmiinek tekinthetd.
Adddnak a kérdések, hogy Heroldt milyen valds ismeretekkel rendelkezett a magyar hadszintér
eseményeirdl, mennyiben reflektalt esetleg Lazius szovegére, illetve milyen egyéb forrasokkal
dolgozhatott. De legf6képpen azt érdemes megvizsgalni, mennyiben valtozik egy ismert
narrativa, ha elbeszélé proza helyett egy dialogus négy szerepldjének beszélgetésébdl ismerjiik

meg az eseményeket.

Kiss Farkas Gabor

Valentin Eck bartfai dialégusai: az egyéni és kozerkdlcs forrasai Cicerdtol az
egyhéazjogig

Valentin Eck Bartfara érkezve tanari palyafutasat tobb rovid, pedagdgiai céli mi kozzétételével
kezdte. Gyors egymasutanban két dialogust is irt, ,,A vilag megvetésérdl és az erkdlcs
kovetésérdl”, illetve ,,Az allam iranyitasarol” cimmel, amelyek parat alkotnak: az egyéni és a
kozosségi erkolcs legfontosabb alapszabalyait mutatjdk be a varosi didkkdzonség szamara.
Mindkét miive tobb példanyban maradt fenn, amelyeknek kéziratos marginéliai azonosak, €s arra
utalnak, hogy Eck orai eldadasainak jegyzetanyagat Orizték meg. Eléaddsomban elhelyezem a
két miivet a pedagdgiai célil humanista dialégusok hagyomanyaban, és részletesen feltarom a két

dialégus struktarajat ado6, els6sorban a ciceroi De  officiis hagyomanyabdl  kiinduld
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alapgondolatokat. A marginalidk értelmezése tovabb gazdagitja az Eck olvasmanyairdl meglevé

ismereteinket.
Kollo Zsofia

Meddig versenyképes a Nadasdy-Mausoleum torténelemszemlélete?

Az 1664-ben megjelent Nadasdy-Mausoleum hun és magyar vezérekrdl, valamint kiralyokrol
kozol metszetet és fiktiv sirfeliratot. A reprezentativ kiadvany szdveges es vizualis anyaga is
szamtalanféle hasznalatban bukkan fel j0 masfél evszdzadon keresztiil nyomtatvanyokban,
kéziratokban, mésolatok és forditdsok formajaban, dialogusba lépve az adott kor politikai
kontextusaval, az adott lokalis viszonyokkal és egyéni ambiciokkal. Torténelemszemlélete,
foként a forgalmazott vezérnévsor miatt azonban kezd egyre elavultabba valni a 18. szdzad
folyaman.

Az elbadas arra tesz kisérletet, hogy bemutassa, milyen torténelemszemléletet képvisel a
Nadasdy-Mausoleum, mely szemléletekkel verseng, és milyen tényezok alakitjak a szemléletek

versenykepességet, dialogusat a 17-18. szazadi gondolkodasban.
Koltai Kornélia

Bibliai és posztbiblikus nyelvi rétegek dialogusa (egymasra gyakorolt hatasa)

a magyar peregrinusok 17. szazadi héber nyelvii iidvozloverseiben

A 16-17. szdzad sordn honosodott meg a kilfoldi egyetemeken teologiat hallgatd magyar
protestans peregrinusok korében a héber nyelvii iidvozléversek (carmina gratulatoria) irasanak a
gyakorlata. A magyar peregrinusok az idvozldverseket meghatarozott célu eseményekre: tarsuk
doktori védésére, vagy valamely nyilvanos eldadas alkalmara alkottdk, melyeket nagy
nyilvanossag el6tt fel is olvastak, igy a szerzok kozvetleniil szamot adhattak a hallgatosagnak
héber nyelvi, irodalmi és kulturalis ismereteikrél, s egyuttal bizonyithattak koltoi és egyéb (pl.
szoOrakoztatoi) kvalitasaikat is. Az nnepi alkalmakon ugyanis az egyetemi hallgatdk, oktatok
mellett laikusok: a varosok vezetdi is részt vettek, fontos volt tehat, hogy a nyelvhez és a

témahoz kevésbé értdk se unatkozzanak a héber nyelvii koltemények hallatan. A koltemények
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,»3itz im Lebenje” meghatiroz6 tényezének bizonyult a koltemények formai-miifaji
felepitésében.

Az idvozléversek az utdkor szamara a doktori disszertaciokkal, illetve az (innepi eseményekre
irodott munkékkal egyutt maradtak fenn.

2017. oktober 1-jével indult a KRE és az ELTE oktatdi-kutatoi egyiittmtikodésében az NKFI
125486 szamu projektje, amely a carmina gratulatoria, illetve kontextusuk: nyelvi-nyelvészeti,
irodalmi, forditotudomanyi, miivelddéstorténeti stb. hatteriikk feltarasara iranyul, ,Magyar
peregrinusok héber koszontdversei a 17. szazadban” cimmel (vezetdje Zsengellér Jozsef
egyetemi tanar, KRE HTK).

»A dialogus formai a magyar régiségben (1450-1750)” cimii konferenciara az NKFI-projekthez
szorosan illeszked6en a 17. szazadi héber lidvozldversek nyelvi sajatossagainak bemutatasaval
késziilok, kiilonos tekintettel a kdlteményekben fellelhetd bibliai héber, valamint posztbiblikus,
pl. a misnai vagy a kozépkori héber nyelvre jellemzd vonasok: kifejezések, szofordulatok,
szerkezetek kettOségére (a forditasokat természetesen mellékelem). Ismertetem, milyen
mértékben van jelen a bibliai és a poszthiblikus héber a vizsgalt korpuszban, és meghatarozom,
hogy e két nyelvvaltozat hogyan viszonyul egymashoz: egymasba épil, egymassal mintegy
dialogust folytatva, vagy egymastol élesen elkulonil?

Eldadasomban sz6 lesz arrdl is, hogy e kettds nyelvvaltozatot-nyelvallapotot tiikr6zo
heterogenitas hogyan befolyasolja az iidvozléversek miifaji-stilaris jegyeit: bemutatom, hogy a
bibliai, illetve a posztbiblikus nyelvi formuldk kolcsénhatdsa hogyan mddositja, illetve
mennyiben hatarozza meg a koltemények miifaji-stilaris kifejezdeszkdzeit, mennyiben tehetd

felel9ssé a koltemények retorikai-poétikai sajatossagaiért.

Korondi Agnes

Parbeszed a passiorol: az Apor-kddex Pszeudo-Anzelm dialégusa és kelet-

kozép-europai rokonai

Az Un. ,,Huszita Biblia” zsoltarforditasat is megérz6, a 16. szazad elején premontrei apacak
szamara kiegészitett Apor-kddex utolsd szdvegegysége a Dialogus beatae Mariae et Anselmi de
passione Domini cim@ népszerti latin passiddialogus részleges forditasa. A feltehetéleg német

nyelvteriileten a 13. szazadban készllt latin eredetinek Kkoran sziilettek német anyanyelvii
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forditasai. A kelet-kdzép-europai régiobol a magyaron kivil ismerjik még cseh prozai és verses,
valamint horvat forditasat is. El6adasomban eldbb a latin dialogus szerepét fogom vizsgalni a
passiorol szol6 népszerii kegyességi célzatu traktatusokkal dsszefuiggésben kiilonos tekintettel a
parbeszédes forma szerepére, majd a magyar forditast vetem &ssze a régié anyanyelvi

forditasaival, elsdsorban a cseh prozai feldolgozassal.

Kovacs Eszter

A magany dialogusa. Mikes Kelemen: Torokorszagi levelek

Aligha szlikséges hangsulyoznunk, hogy a levélirodalom dialogikus, hiszen maga a levélvaltas
id6- és térbeli tavolsag ellenére kezdeményezett és megvaldsitott irott dialdgus. Az irasbeliség
technikai valtozasai, atalakulasa, Uj kdzvetité csatornak megjelenése és elterjedése sem tordlte a
levelezés alapvetGen ,,par-beszéd” jellegét. A dialdgus kiakndzasa kiilondsen érdekes olyan
levélgyiijteményekben, ahol tényleges levélvaltds nem tortént vagy csak feltételezhetd, hiszen a
parbeszédet ebben az esetben egyetlen individuum hozza létre, valdsitja meg.

A magyar irodalomra irdnyul6 viszonylag csekély nemzetkdzi figyelem nem tette lehetéve, hogy
Mikes Torokorszagi levelei Diderot és Sophie Volland levelezésehez hasonloan hiressé valjon,
mint ,,egyetlen hangon folytatott dialégus” (Jacques Chouillet, Un dialogue a une voix, 1984).
Am ez nem jelenti azt, hogy Mikes nem teremti meg ugyanezt a levélir6i monolég-dialogus
helyzetet, és levélgyiijteménye ne lehetne ezzel kapcsolatos rendkiviil sokrétli elemzések alapja.
Eldadasomban nem térek ki arra a kérdésre, hogy Mikes levelezOtarsa valos vagy elképzelt
személy volt-e (diplomaciai levelezések vizsgalata az elmult években Ujra felvetette ezt a
lezéaratlan kérdést), hanem a Torokorszagi levelek dialogikus szintjeit vizsgalom: dialogus a
levelezOtarssal, betéttorténetek €s vendégszovegek dialdgusai, parbeszéd a betéttorténetek
tanulsagairol, valamint forditasbetétek esetén a forrassal 1étrejové implicit parbeszéd-elemek.
Elemzéseimben felhasznadlom M™ de Sévigné és Bussy-Rabutin levélvaltasanak Mikesre tett
hatasardl végzett Gjabb kutatasaimat is, valamint Ujonnan azonositott francia forrasokat is. A
Mikesre vonatkozé elemzéseket kulondsen értékesnek veélem a levélbeli monoldg-dialogus
onértelmez0, onfeltard, ironikus-onironikus jellegének vizsgalataban. Eldadasom végén felvetem
annak lehetségét, hogy egyes, betéttorténeten alapuldo Mikes-levelek esetén érdekes lenne olyan

on-line megjelenitést tervezni és késziteni, ahol parhuzamosan vizsgalhaté a francia forras
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szovege, Mikes szabad forditasa és a forras mai, szoveghti kontroll-forditasa, a forrashasznéalatot

érintd kritikai jegyzetekkel kiegészitve.
Kovéacs Kinga Tlnde

Kereszturi Biré Pal hitoktatéi munkassaganak megnyilvanulasa az altala

megirt katekizmus szévegében

Keresztari Bird Pal reformatus prédikator és hitvitazo, 1. Rakoczi Gyorgy udvari lelkésze, illetve
a fejedelem fiainak tanitdja volt.

1638-ban kiadott vallasi tanitasa a Rakdczi-fiuk szamaéra, a konfirméaciora valo felkészilésik
celjabol készult. Kereszturi szovegének alapja a Heidelbergi Katé, am az altala megirt széveg
tobb ponton is eltér ettdl (példaul szovegtdbbletként jelennek meg benne a szovegértést eldsegitd
magyarazatok). A Csecsemd keresztény [...] f0szovege két nagy részbdl all: a reformatus
hittételek taglalasabol, illetve a katolikus Roberto Bellarmino tanaival szemben megfogalmazott,
polemikus hangvételii tanitdsokbdl.

Jelen kutatas targyat a foszoveg elsé fele képezi, a szdvegkorpusz Kereszturi pedagdgusi

tevékenysége szempontjabdl keril megvilagitasra.
Laczhazi Gyula

Petroczi Kata Szidonia és a kora ujkori lira dialogikussaga

A modern lirat hagyomanyosan monologikus beszédként szokas meghatarozni. Az Ujabb
koltészettorténeti kutatas egyrészt a késé modern koltészet esetében mutatott ra a monologikus
felfogassal vald szakitasra, masrészt olyan elméletek is megfogalmazddtak, amelyek a
dialogikussagot a lira egyik alapjellemzdjének tekintik. A kora ujkori koltészet esetében azonban
csak nehany elszort Kkisérlet tortent a lirai beszédformak valtozatossaganak elemzésére (Olah
Szabolcs Rimayval kapcsolatban, Szilasi Laszlé Wathay koltészetével kapcsolatban fogalmazott
meg fontos gondolatokat). A dialogikussag fogalmaval ¢sszefliggésben nyilvanvaldan kiléndsen
érdekesek azok a koltemények, amelyekben valamilyen belsé parbeszéd jelenik meg, s melyek
ezért az Onmegszolitd verstipus fogalmaval is rokonsagot mutatnak. E belsé parbeszéd

jellegzetes formaja a kora Ujkorban a lélek és a 1¢lek kiilonb6zé képességei kozotti konfliktus.
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Eldadasomban a dialogikussag megjelenési formait elsésorban Petroczi Kata Szidonia
koltészeteben vizsgalom. Tobbek kdzott a Bagyadt szivem csendesedjél ..., illetve a Jaj szivem
gyotrelmi, sebeim fajdalmi... kezdetli versek elemzésével szeretném bemutatni, milyen
valtozasok tapasztalhatok a korabbi ,,0nmegsz6litd™ jellegl versekhez (pl. Balassi 64., De mit
gyotresz engem most, keserves lelkem ... kezdetii, Wathay O én bolond elmém... kezdeti, illetve
Rimay Legyen jo 1d6 csak... kezdetli verseihez) képest. Az elemzés amellett, hogy megvilagitja a
versekben megjelené szubjektivitas-koncepciot és ennek antropoldgiai kereteit, azzal a kérdéssel
is foglalkozik, milyen jelentdsége van mindennek a versek lehetséges érzelmi hatasa
szempontjabol. Ily médon nemcsak a dialogus egy fontos, koltdi valtozatat vilagitja meg, de

lehetdvée teszi a szoban forgd versek koltészettorténeti helyének pontosabb meghatarozasat is.

Lauf Judit

Dialdguspontok egy kutato és egy korai nyelvemlék kozott

Egy korai nyomtatott misszaléban a sorok kodzott igen nagyszamu magyar széra lettem
figyelmes. A margokon sok latin nyelvii bejegyzés is talalhato. Ez vonhatta el a figyelmet a
sorok kozotti aprd, sok helyen elhalvanyodott, nehezen olvashaté magyar szorol. A lelet, mint
nyelvemlék is jelentds tjdonsag. Az 6rzOkonyv formai jegyei, a posszesszor személye, a benne
talalhaté kéziratos bejegyzések és nem utolsd sorban a késd kozépkori egyhazi prédikalasi
gyakorlat azok a szempontok (dialoguspontok), amelyek alapjan elkezd6dhet a parbeszéd a mai
kutatd €és a 16. szdzad eleji dokumentum kozott. A varhatdéan hosszan tarté kutatdbmunka elsd

fazisanak eredményeit foglalja dssze az eléadas.

Lazar Istvan David

MARSUS VADKAN PANNON FOLDON
Marcus Pitaci¢ és Beregszaszi Péter vitaja (?)

Draskovich Gyorgy, miutan kinevezték a Gyori Egyhdzmegye piispokévé, elso intézkedési kozé
tartozott, hogy 1579 nyarara Szombathelyre egyhazmegyei zsinatot hivott dssze. A zsinat elsd
napjan a jezsuita Marcus Pita¢i¢ mondott beszédet a pilispok felkérésére, amelyben elsdsorban a

papsag kritériumairdl, a papokkal szemben tdmasztott erkdlcsi kovetelményekrdl és a
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colibatusrdl értekezett, tamadva és cafolva az e kérdésekrdl szolo protestans tanitast. Pitaci¢
beszédére nem kozvetleniil az elhangzasat kdvetéen, hanem csaknem masfél évtized multan
szlletett protestans oldalrol reakci6. 1858-ben jelent meg Varadon Beregszaszi Péter Apologia
pro ecclesiis reformatis, actis impiis Synodi Sabariensis opposita c. koényve, amely tartalmazza
Pitaci¢ Oratiojat, és Beregszaszi valaszat, cafolatat. A szovegek jelent0ségét mutatja, hogy két
¢évvel késébb Bazelben megjelent a De controversiis religionis hoc seculo motis adversaria
qguaedam scripta, in quibus utriusque partis dissidentium argumenta, ad Scripturae divinae
canonem explorantur et lesuitis potissimum respondetur c. kotet, amely teljes egészében
tartalmazza az Apologia szovegét, tovabba tobb vitairatot a 80-as évekbdl.

Eléadasomban Pitaci¢ és Beregszaszi érvelését mutatom be, és utobbinak a nyelvi-retorikai

eszkozeit, mellyel a jezsuitakat és ellenfelét hiteltelenné, nevetségessé tenni szandékozott.
Lengyel Réka

Kiszolni a konyvbol: Szerzoi ajanlasok és eldszavak a 18. szazad elsé felének

irodalmaban

A magyar régiségben keletkezett, kozonségnek szant, irodalmi vagy egyéb jellegii miivek nagy
részérél elmondhatd, hogy egyfajta kotelez6 elemként tartozik hozzajuk rovidebb-hosszabb
ajanlas, ajanlolevél, szerzoi vagy forditoi el6szo, bevezetés. Ezek a szerkezetileg és tartalmilag
vegyes képet mutatd, az adott irodalmi vagy tudomanyos munkaval szoros kapcsolatban allo, de
attol el is kiilonolo szovegek alkalmat kinalnak a szerzonek vagy a forditonak arra, hogy
»kiszolva” a konyvbdl kozvetleniil valljon sajat szandékairol, céljairdl, iroi technikairdl,
nyelvhasznalatanak elveirdl, s idealis olvasati modozatokat, attitlidét kinaljon fel, kijeldlje sajat
celzott kozonségét, vagy eppen koOszonetet mondjon mecénésainak, partfogoinak. A
kommunké&cidelméleti modellt alkalmazva az ajanlasok, elészavak joggal tekintheték a szerzo és
az olvas6 kozotti dialégus egyfajta megnyilvanulasi formajanak. E szdvegekben egyarant
megmutatkozhatnak az e ,,miifajra” kotelezOen érvényes retorikai szabalyszertiségek, de a szerzo
ezzel egydtt teret engedhet egyéni stilusa, gondolkodasmaodija érvényesitésenek, s akar egészen
részletesen targyalhatja az altala irt vagy forditott miire vonatkozd esztétikai, kritikai nézeteit. Az

ajanlasok és eldszavak dialogicitasanak figyelemremélto jellegzetessége, hogy mikozben a
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szerzOk gyakran arrol vallanak, hogyan probalnak megfelelni olvasoik elvarasainak, tobbnyire
torekszenek az olvasoi elvarasok alakitasara, sajat képukre formalasara is.

A tervezett el6adasban a 18. szazad elsd felének néhany jelentds és kevésbé jelentds szerzdje,
Bél Matyas, Sartoris (Szabd) Janos, Mikes Kelemen, Faludi Ferenc, Bod Péter egyes miiveinek
ajanlasait, eldszavait veszem vizsgalat ald, odafigyelve mind az egyéni sajatossagokra, mind a
kdz6s vonasokra. Megallapitom, milyen allando, illetve valtozo sajatossagai vannak az olvasé
felé¢ irdnyuld szerz6i kommunikacidonak, s hogyan segiti elé6 ez a szovegtipus a két
kommunikaciés partner kozti megértés, szOt értés megtorténtét. Az e sajatosan személyes
megszolalasmodra iranyuld vizsgalatok remélhetden szamos altalanos érvényli tanulsaggal

szolgalnak a 18. szazadi retorika-, esztétika-, kritika- és eszmetorténet vonatkozasaban.

Luffy Katalin

Nyilvanos és maganos beszélgetés: Alvinczi Péter itélomester leveleskonyve

bécsi kovetjarasa idejébal (1692-1693)

Alvinczi Péternek az erdélyi fejedelemség utolsé évtizedeiben vald tevékenységét elsdsorban a
harom kotetben kiadott Okmanytdra dokumentalja. Az Erdély Werb6ezyjeként is emlegetett
itélémester az Erdélyi Gubernium megalakulasanak elsé éveiben tevékeny szerepet jatszott: az
1692-93-ban az erdélyi kovetek vezetdjeként folyatta a tdrgyaldsokat a bécsi udvarban, s ezek
eredményeképpen szévegezték meg a Resolutio Alvincziana cimet nyert dokumentumot, amelyik

Erdély vallasi és addligyeit hivatott szabalyozni.

Torténetirdsunkban  nem ismeretlenek a kovetjardsok alkalmaval készitett naplok,
dokumentumgytijtemények, Alvinczi hivatali dokumentumainak is jo része ismert. Ismeretlen
viszont az a dokumentum- és levélgyiijtemény, amelyet a maga szamara masoltatott irnokaival, S
amelynek szovegeihez a bécsi tartozkodas alatt és hazatérte utan is kommentarokat fiizétt. Ez a
kotet az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet példanya volt, Ms. 661-es jelzet alatt talalhaté a kolozsvari
Egyetemi Konyvtarban. Mint az erdélyi politika — ink&bb a hattérben maradd — szerepléje
szoveggyljteményének ezzel a példanyaval a nyilvanossag kérdését tobbszordsen is felveti: a
hivatali dokumentumokhoz, illetve a hivatali- és maganlevelekhez fiiz6tt kommentarjai maganos
elmélkedései a targyaldsok idején vagy inkabb politikai hivatalanak egyidejii és utdlagos
mérlegelései, magyarazatai a maga, de sokkal inkabb az utokor szdméara? Megjegyzései tobbféle
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magyardzatot engednek meg, az eldadas soran a levelekhez fiizott megjegyzések alapjan
prébalom korvonalazni: kivel folytat parbeszédet Alvinczi Péter az 1692-93-ban keletkezett

szovegekhez flizott megjegyzéseivel.

Majorossy Imre

,.Fejtse meg nekem ezeket”

Dialégus a jovovel: a végzetes madarcsata motivuma Kriemhild almaban és
Balassi Aenigmajaban (,,IV. Test és lélek parbeszéde — az 6nmegeértés és
egymas megertésének dialogikus irodalmi modelljei”)

Hogy a cimben folidézett madarak emberként viselkednek, az antik és kdzépkori irodalmi
hagyomanyoknak, illetve a teoldgiai szimbolumrendszernek kdszonhetden mar a kortarsakat sem
lepte meg. Fizikai valosdgukban a madarak a mindennapi élet megszokott résztvevodi voltak,
egyrészt mint kedvencek (pl. énekesmadarak), masrészt mint segitotarsak (pl. vadaszsolymok).
Barmilyen befogaddi elvarassal 1ép is az olvasd az ismeretlen német szerzo, illetve Balassi
mivéhez, mindenképpen mély hatast gyakorol r4d az elbeszél6i anyagdban és
szimbolumvilagaban meglepden hasonlo, az idillt szétzuzo kiilsé beavatkozas: hogyan ragadja el
két sas a szeretett solymot, illetve egy keselyii a szerelmes hattyupar egyik tagjat. Nyilvanvalo,
hogy Kriemhild alma ¢és Balassi ,,meséje” egyarant kitiintetett helyen all a bennfoglaldé miivek
egészeének szempontjabdl: mindketté olyan el6vételezett (negativ) csucspont, mely csak késdbb
nyeri el értelmét. Mindkét jelenet dialogicitasa két sikon bontakozik ki: egyrészt a mintegy
mellesleg (alomban, illetve séta kozben) bekovetkezé megddbbentd esemény értelmezéséhez
bizalmas ismerds (az anya, illetve a szerelmes) kdzremiikodésére van sziikség, masrészt €éppen az
esemény nyugtalanitd mivolta inditja a befogadot (is) arra, hogy a késobbi torténéseket
mindenkor annak fényében értékelje.

Az elbadas célja éppen az, hogy ezt a kétsikt dialogicitast bemutassa:

. mi jellemzi — elsésorban antropoldgiai szempontbol — az eseményt kozvetlendl
kdvetd parbeszédet? Milyen archaikus mintazatok jutnak érvényre a sok

szempontbdl hasonlé szovegrészletekben?
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J hogyan 1ép dialogikus kapcsolatba a dramai foliités a késébbi eseménysorral?
Milyen értelmezési lehetdségek adodnak a fiktiv szereplé és a mindenkori

befogadd szamara?
Marothy Szilvia
Sétalo, futosd, szerelmes és 6rjongo elmék

Az elme és a 1élek, a 1élek ¢és a test, illetve az elme és az egyes szam elsé személyli narrator
elkiiloniilését elemzem elsdésorban Wathay, Ny¢éki, Zrinyi és Kohary koélteményeiben. Ez az
elkilonulés a versekben hol a kozottik zajlé parbeszedesség altal hoz dinamikat a versbe, hol a
tettek, gondolatok, érzelmek egyes szam harmadik személyli megszodlaltatasa szolgéltat kiilsd
nézdpontot. Az elme lehet gyors, illetve lassu, attdl fiiggden, hogy vagy vagy oriilet kergeti, vagy
éppen unalom nyomja. A narrator az olykor szerelemtdl, maskor raboskodastdl megzavarodott
elmét feddi meg, a lélek a testet a vilagi hivsagokban val6 tobzdédas miatt.

A dialogikus, illetve 6nmegszolitd versekben az elme, sziv, lélek és test szerepeit és viszonyat
vizsgalom, s a 17. szazadi gondolkodasnak a szerelemmel, a rabsaggal, s altaldban a vilagi

hivsagokkal kapcsolatos viselkedésmintait.

Orban Aron

Adalékok Batthyany (111.) Boldizsar konyvtarahoz

Batthyany Boldizsar, koranak egyik legmiiveltebb magyar fOura szenvedélyes konyvgyiijt6 volt.
Mar Ivanyi Béla megkezdte széles korti érdeklddésének feltérképezését és a konyvcimek
Osszegylijtését; a 2004-ben megjelent, Monok Istvan, Otvos Péter és Zvara Edina altal
Osszeallitott Balthasar Batthyany und seine Bibliothek c. kotet pedig a konyvtar jelentds részét
rekonstrualta, egyes fennmaradt levelek és konyszamlak (MOL, P 1314 szamos missilise) adatali,
illetve Batthyany Németujvaron fennmaradt konyvei alapjan. Tobb mint 670 kotetet sikerlt
eddig beazonositani, 4m e konyvek kore tovabb bdvithetd a levelek és szamldk uj adatai,
bizonyos olvasati hibak kijavitasa, illetve 0j szamitogépes adatbazisok bevonésa révén. Eme
adatok Batthyany érdeklddésének tovabbi teriileteire vilagitanak rd, és a levelekbdl konrét
példékat is szeretnék felhozni arra, milyen uton, milyen célbol szerezhetett be bizonyos
kdnyvtipusokat, és hogyan hasznalhatta ezeket. A konyvek kontextualizalasa a kutatasban eddig
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csak a f6 érdekl6dési teriileteket tekintve kezdédott meg (térténelem és politikai irodalom,
francia sulyponttal — Monok Istvan; alkimia és orvoslas — Bobory Doéra); eléadasomban olyan,
eddig nem kutatott témékra térnék ki, mint az asztrondémia-asztrologia, foldrajz, bizonyos okkult
témak és kuriozumok, vagy éppen a vadaszat. A levelezésben bizonyos, Batthyany altal birtokolt
miivekb6l tobbszor is idéznek (pl. Palingenius Zodiacus vitae-jébol), és a konyvek
megszerzésének valtozatos mddjaira is vannak forrasaink: ajandékba kapott konyvre példa
Stephan Schlachter bécsi professzornak egy poétikai miive; a frankfurti konyvvasar Batthyany
altal megrendelt katalogusai is ismeretesek; a konyveket Batthyany felé kozvetitd familiarisokrol
(pl. Schaller Farkas) is sz6lnak a levelek. A kdnyvtar azt is jol tikrézi, mennyire érdekl6dott az
1570-es, 80-as évek leghevesebb eurdpai felekezeti konfliktusai és politikai vitai, kilondsen a
hugenotta-kérdés irant; az allamelméleti, illetve felekezeti vitairodalom jelentGségét Batthyany
kdnyvtaraban mar a szamos Disputatio, Dialogus is mutatja. Kilon kitérnék a titkossag
kérdésére, arra, hogy a konyvkereskeddk (pl. Jean Aubry) dvatossagara, aggodalmaira utalo jelek

0sszefligghetnek-e azzal, hogy indexre tett konyveket kildenek Batthyanynak.
Petnehazi Gabor

A dialdgus eselyei. Kovacsoczy Farkas, Paolo Paruta és az allamformak

Kiindulasi pontom Paolo Paruta Della perfettione della vita politica (1579) c. mivének
Kovacsoczy Farkas De administratione Transylvaniae (1584) c. dialogusara gyakorolt, a
szakirodalomban mar érintett, lehetséges hatasanak a vizsgalata. A két mi kozott a ranézésre
egyértelmii kapcsolat ellenére kevés valddi parhuzamot fedezhetiink fel, am a részletezd
dsszehasonlitds mégsem lesz hidbavalo: a velencei allamelmélet egyik legfontosabb 16. sz&zadi
teoretikusdnak miive nem csupan az erdélyi kancellar dialdogusanak, hanem altalaban az altala
képviselt politikai humanizmus, illetve a 16. szazad végi erdélyi politika természetének a
mélyebb megeértéséhez segithet hozza benninket, ami annak a kérdésnek a megnyugtato
tisztdzasahoz is hozzgjarulhat, hogy Kovacsoczy latszdlag az allamforméakrol sz6lé dialogusabdl
miért maradt ki éppen az allamforméak vizsgalata, ill. 1étezett-¢ egyaltalan a kérdésrél érdemi

parbeszéd az erdélyi eliten bell, vagy mindez csak utolagos konstrukcio?

Petroczi Eva
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Zsurnalizmus és poézis — Medgyesi Pal Dialogus-anak stilisztikai rétegei

Eléadasom Medgyesi Pal egyik f6 miivének, a Dialogus politico-ecclesiasticus-nak (Bartfa,
1650) stilisztikai rétegeit, valtozatos hangnemeit vizsgalja. Kozelebbrdl azt, hogy a magyar
puritan irodalom ,,bestseller szerzéje” hogyan tudott egységes és nagy hatasu anti-episzkopalis
parbeszédet komponalni ugy, hogy irdja hol egyfajta ,,6s-Ujsagiroként” szolalt meg, (sok
generacidval az els0 magyarorszagi Ujsagok megjelenése el6tt!) azaz valdsadggal mard
szarkazmussal, hol pedig egészen koltészet-kozeli hangot Utott meg. Egy olyan korban
valtogatva a nyelvi regisztereket egy miivon beliil, amikor a szerzék tobbsége még tobbnyire
alarendelte a vallasos céloknak es tartalmaknak magat az ir6i mesterséget, illetve az
irasmiivészetet, az olvasdi recepcidval vajmi keveset torédve. A dolgozatban kiilon szeretnék
kitérni arra is, hogy a szerzd életének Cambridge-ben toltott peregrinacios iddszaka, s az ott
tanulményozott angol vitairatok eszmeisége hogyan 6rokitddott at, illetve hogyan valtozott a
hazai koriilményeknek megfeleléen Medgyesi szovegében. Erdemes itt odafigyelni arra is, hogy
a Magyarorszagrol érkezett, mar itthon és Németorszagban biztos alapokat szerzett teoldgus
milyen éles kritikaval illette az anglikdn egyhaz belsé iligyeit, s annak piispokeit, a magyar
presbitériumokért folytatott kiizdelmek hatékonyabba tétele érdekében.

Simon Jo6zsef

Teodicea-gondolat és eredend6 biin dialogusa Bethlen Miklés Onéletirasanak

El6ljaro beszédében

Az eléadasban osszegezni kivanom Bethlen Miklos Onéletirasanak Eloljard beszédével
kapcsolatos, az utobbi harom évben végzett kutatasaimat. Tézisem szerint a szerteagazo
filozofiai témak jelenléte és azok kezelése egy olyan gondolati fesziiltséget ad a szOvegnek, mely
egy absztrakt dialogus keretin beliil értelmezheté. E dialogus egyik oldalan természetjogi
utalasok fonodnak Gssze a vallasi tolerancia remonstrans-izii eszményével, mig masik oldalan a
szerz6 tagadhatatlan kalvinista meggy6zodése all. A két filozofiai-teoldgiai alapallas feszilt
parbeszéde a semmi témajaban éri el csucspontjat: A tévedes és a rossz kartézianus eredeztetése
a semmi antropologiai relevanciajan keresztiil a teodicea gondolataval szembesiti a szerzot,

melytél az eredendd biinnel kapcsolatos ugyancsak antropologiai meggy6z06dés riasztja vissza.
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Am a dialégus dialogus marad: Bethlen kélvinista elkotelezédése mellett is fenntartja kartézianus

filozofiai tanait.
Szab6 Andras

A wittenbergi magyar coetus tagjainak disputacioi

A wittenbergi egyetem atalakitdsakor a reformécié utdn komolyan felmerilt a disputaciok
eltorlése. Végil Melanchthon javaslatara megmaradtak az egyetemi disputaciok, de egyre
kevésbé voltak népszeriieck, s nagyon kevés jelent meg nyomtatdsban is. Az egyetemi
tendencidkkal ellentétben az 1555-ben megalakult magyar didktarsasag rendszeres belsd
disputacidkat tartott (csak a cimeik maradtak rank), amelyeken halalaig Melanchthon elndkélt.
Az egyetem 1580-ban a ortodox lutheri iranyzat eléretorésekor 0j szabalyzatot kapott, ennek
hatdsara Ujra felélénkiltek az egyetemi disputaciok is. 1592 utan a kryptokalvinizmussal vald
végsO leszamolas kovetkeztében a magyar coetusnak megtiltottak a belsd tanoérdkat, ezért a
magyar didkok megjelentek a hivatalos egyetemi disputaciokon, ebbdl az idobol ismerjiik az elsd
nyomtatott ilyen miifaji miiveket a didktarsasag tagjainak részvételével. Az eldadas elsésorban
ezeket a muveket kivanja elemezni, szamba véve a preliminaridkat is, amelyek mar nem a
professzortol szarmaznak, mint maguk a tételek. A szerzék: Alvinczi Péter, Miskolci Gombos
Boldizsar, Udvarhelyi Barta Tamas és Szentsimoni Pastoris Gabor. A témat a most megjelent

konyvemben csak feliiletesen érintettem, ebben az eldadésban johetne a részletes vizsgalat.

Székely Gabor

Dialogus és disputa. Felekezetkozi viszony Telek Jozsef kecskeméti
prédikacidiban

Telek Jozsef ferences szerzetes a barokk kori katolikus hitbuzgalmi irodalom jelentds alakja, az
1740-es ¢évektdl maradtak fenn irdsai. Kecskeméten elmondott és nyomtatasban is megjelent
szentbeszédeiben az oltariszentségrdl, illetve Sziiz Mariarol elmélkedik, a protestansokkal
vitatkozva. A polemikus prédikacidk a katolikus templom falain kiviil, a kétfelekezetli varos
piacan, illetve a varos melletti Maria-kapolndnal hangzottak el, a reforméatus lakossag

meggyoOzésére is torekedve. Az izes nyelvezetli szovegeket érvei alatamasztasara gazdag bibliai

28



és torténeti példaanyaggal latta el, illeszkedve a katolikus prédikacio- és hitvitairodalom
hagyomanyaba. Ez utdbbi egyhaz- és helytorténeti szempontbol is kiilondsen értékes, mivel
szamos adalékot tartalmaz a kecskeméti felekezetek torténetérdl és korabeli viszonyukrol.
Egydttal a 18. szazadi ferences torténetiras modszereinek is jo példaja, mely a torténeti kutatasok

eredményeit a prédikacié mufajat felhasznalva népszerisitette.
Székely Ors
Az 6rokkevaldsag 6konomiai

Az aeternitas fogalma koré intenziv diskurzus épilt ki a 17. sz&zad lelkiségi irodalmaban. Az
altalam elemzett magyar nyelvii anyagbol (a Tintinnabulum-kotet, Szentgyorgyi Drexel-forditasa
ill. Malomfalvay elmélkedésgylijteménye) kiindulva azt szeretném vizsgalni, hogy az aeternitas
specifikus metaforai, allegoriai mit arulnak el a filozéfiai értelemben targyalt barokk diskurziv,
ha gy tetszik, dialogicitasi stratégiairél? Hogyan viszonyul egymashoz a képek és affektusok
felszabadito orvénylése és az egyértelmii tanitdé szandék? Hogyan kapcsolddik Gssze a parbeszéd,
a meggyozées, a hit, a hitel, az adossag, a mérték ezekben a fiktiv és paradigmatikus terekben?

Mit tudunk meg ezaltal a metaforardl, allegoriarol, és a képalkotas mitkkodésérol?

Szelestei Nagy Laszlo

Prédikalas Pozsonyban az 1620-as években: Szdszék és hitvita PAzmany Péter

kornyezetében

Eléadasomban utdlag egybekotott prédikacio-fogalmazvanyok alapjan vizsgalom, hogy
Pozsonyban elmondott prédikaciokban hogyan jelentek meg a hitvita-témak. Vajon abban a
kornyezetben, amelyben egyetlen évben (valdsziniileg) 1624-ben azonos szdszékrdl prédikalt
Pazmany Péter, Balasfi Tamas, Vorosmarti Mihaly; a jezsuita Kaldi Gyorgy, Ferenczffy Pal,
Szentgyorgyi Janos; a ferences Kopcsanyi Marton, Végh Ferenc, Nyitrai Ker. Janos és
ismeretlenek, mi keriilt prédikaciokba a felekezetek eltéré nézeteir6l? Felfedezhet6-e a hitvita-
kiadvanyok és a kéziratos prédikéaciok kozott kozvetlen kapcsolat? Arulkodnak-e a kéziratok

arrol, hogy a szonokok milyen mintakat hasznaltak felkésziles kdzben?

Vincze Eszter Beata
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A hitvita miifaja, ,,eszkoztara” és ennek megjelenése Pazmany Péter Kalauz

valamint Komaromi Csipkés Gyorgy Papistasag Ujsaga cimii miivében

Dolgozatomban a felekezeti tolerancia és a hitvita kérdését vizsgalom. Azt kutatom, hogy miben
all a hitvita, és milyen modszerekkel rendelkezik, tovabbad mennyire tolerdnsak egymassal a
vitapartnerek. A kérdés kapcsan Kkitekintek arra, hogyan zajlik le a disputa, milyen
mechanizmusok figyelhetéek meg benne, illetve milyen eszkozoket lehet hasznalni a masik fél
legy6zéséhez. A vizsgalat nemcsak a hitvita miifajanak elméleti szempontjaira, hanem annak
gyakorlati hasznalatara is ramutat. Témam vizsgalata sordn Komaromi Csipkés Gyorgy
Pépistasag Ujsaga cimii miivén és Pazmany Péter Igazsdagra vezérld kalauzanak XI1I. kdnyvén
keresztll mutatom be, hogyan jelennek meg a hasznélatban a kordbban ismertetett modszerek és
eszkozok.
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